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1. Themenwahl

In letzter Zeit war oft in der Zeitung zu lesen, dass im Kanton Basel diskutiert wird, eine Schuluniform

einzuftihren. Der Hauptgrund dafiir ist, dem Wettlauf des Markenriistens einen Riegel zu schieben.

Von England her kenne ich Uniformen in der Schule. Der Grundgedanke hat mich iiberzeugt, ndmlich:
In der Schule haben alle Kinder die gleichen Kleider an, somit gibt es keinen Konkurrenzkampf, wer
die teuersten und coolsten Kleider tragt. Doch was sind eigentlich sonst noch Argumente, die fiir oder
gegen eine Schuluniform sprechen? Ist es nicht sehr eintdnig, wenn all Kinder gleich ausschauen?
Das sind die Uberlegungen, die ich mit dieser Arbeit untersuchen méchte.

Was mich in England an der Uniform nicht liberzeugte war, dass die Knaben in einem sehr formalen
Anzug mit Krawatte und die Madchen in eher konservativen Rockchen herumlaufen mussten. Ich
kann mir vorstellen, dass das den Kindern nicht unbedingt Freude bereitet. Die Kleider sollten
moglichst modisch, neutral und zeitlos sein und der Mehrheit der Kinder gefallen.

Dieses Argument fiir eine Schuluniform erfiillt das Projekt im Kanton Basel. Es wurde ein
Wettbewerb ausgeschrieben, bei dem man verschiedene Vorschlige fiir eine Schulbekleidung
(Kleider, Tasche, Jacke und Schuhe) einreichen konnte. Die betroffenen Klassen durften dann
abstimmen, welche Kleidung ihnen am besten gefallt. Meiner Meinung nach ist das ein wichtiger,
ausschlaggebender Punkt, um die Schiiler fiir ein solches Projekt zu gewinnen, denn: Wer darf schon
beim Design seiner Kleidung mitbestimmen?

Ich finde, dass darum auch das Wort ,,Uniform* veraltet und falsch gewéhlt ist. Dieses Wort 16st bei
mir und wahrscheinlich auch bei den Jugendlichen und Kindern eher negative Gefiihle aus und ich
muss an das Militér oder eben an die priiden Schuluniformen in England denken. Doch dazu spéter in
meiner Arbeit.

Wie schon erwidhnt, wird das Versuchsprojekt in Basel vor allem darum lanciert, um dem
Markenboom in der Schule einen Riegel zu schieben und eine allgemeine Diskussion iiber
Markenkleider und Selbstdefinition inbezug auf Ausserliches anzuregen. Was in meinen Augen auch
einen Vorteil einer einheitlichen Schulbekleidung wire ist, den heute vermehrten Diskussionen iiber
aufreizende Kleidung bei jungen Médchen ein Ende zu setzen. Es wére klar, was angezogen wird und
was nicht. Die ménnliche Lehrperson miisste sich nicht mehr beklagen und die Gefahr, als moglicher

,,Lustmolch® dargestellt zu werden, wére verringert.

Mich interessieren vor allem die Pro und Contras der einzelnen Parteien, die fiir oder gegen eine
Schuluniform sind.

Ich durfte mit dem Leiter des Projektes in Basel ein Gespréch fiihren und die verschiedenen
Argumente abwiégen.

Das Thema ist im Moment vielleicht noch aktueller in der Oberstufe, jedoch ist die Primarstufe und



vor allem die Mittelstufe vermehrt von diesen Problemen betroffen. Darum habe ich in drei
Primarklassen der 6. Klasse eine Umfrage durchgefiihrt, wie die Schiiler zu einer Schuluniform stehen.
Ich denke, die Volkschule sollte sich mit diesem Thema auseinandersetzen auch um eine Diskussion

in diesen wichtigen Punkten in Gange zu bringen.

Fiir mich selbst spielt Mode eine wichtige Rolle. Auch ich schaue auf mein dusserliches Auftreten und
mir sind modische Kleider relativ wichtig. Ich bin liberzeugt, dass damit eine gewisse Haltung und ein

Teil der Personlichkeit zum Ausdruck gebracht werden kann.



2. Theoriebezug

Kinder sind die Zukunft einer Gesellschaft. Darum sind sie eine sehr gefragte Zielgruppe des
Marketings. Wenn es einer Firma gelingt, ein Kind oder einen Jugendlichen fiir sein Produkt zu
iiberzeugen, so ist die Chance gross, dass die Person ein lebenslidnglicher Kunde bleibt. ,,Somit geben
in den USA Konzerne iiber 15 Milliarden Dollar fiir Werbung aus, die das Ziel verfolgt, Kinder von
heute zu Konsumenten von morgen zu erziehen.* '

Diese Werbung sieht das enorme Potenzial, das in der Kaufkraft der Kinder steckt. Nicht direkt das
Portemonnaie der Kleinen ist das Ziel, sondern dass die Jugendlichen und Kinder sich iiber diese
Produkte identifizieren sollen. Denn so gelingt es, das Selbstwertgefiihl der Kids vom Haben und eben
nicht Haben abhingig zu machen. Die Mutter und der Vater werden so zu Geldgebern und scheinen in
ihrer Einflussfahigkeit und sogar in ihrer Erziehungsfunktion zuriickzutreten. ,,Tatsdchlich widersteht
nur ein ganz kleiner Teil der Eltern den permanenten Bettelattacken ihrer Kleinen: Nur neunmal muss

ein Kind durchschnittlich norgeln, bis die Eltern aufgeben und das Portemonnaie herausnehmen**

2.1 Was macht denn eigentlich eine Kindheit aus?

Die Kindheit ist vom Lernen geprégt, von Schutz und Erziehung. Kinder sollen ihre Personlichkeit
entfalten. Ihre Talente und Fahigkeiten entwickeln konnen, ,,sich selber finden®. Eine Kindheit, so ist
es die Meinung von vielen, sollte ohne Termin- und Erfolgszwéngen sein, sie sollte sorgenfrei und
unbefangen sein.

Das Kind wird heute jedoch nicht mehr als ,,unbeschriebenes Blatt* angesehen, sondern als
Individuum. Dies hat auch die Rolle des Kindes verdndert. Man lésst das Kind teilhaben an der Welt
der Erwachsenen und hat dessen Status stark erhoht. Kinder treffen Entscheidungen, leben selbst
bestimmter, entfalten eine eigene Kultur.

Durch den Trend der heutigen Erziehung kommt es dazu, dass die Kinder einen immer grosser
werdenden Einfluss und immer grosseres Mitbestimmungsrecht haben auf Entscheidungen der Eltern
oder der Familie. ,,So haben die Kinder ein wichtiges Wort mitzureden, wo der nichste Urlaub
hingeht, welche Mobel angeschafft werden, welche Lebensmittel auf den Tisch kommen und welches

Auto die Familie fihrt*

Die Gruppe der 8- 14-Jéhrigen verfligt {iber ein durchschnittliches Taschengeld von 1611 Euro im
Jahr®. Und auf dieses Geld haben es die Marketingstrategen abgesehen. Handys, Markenkleider und
ein eigener Fernseher gehdren bei vielen Jugendlichen schon zur Lebensnotwendigkeit. Wenn es sein

muss, so kommt es auch immer hiufiger vor, dass sich Kinder und Jugendliche fiir materielle Dinge

' M. Vollborn, Konsumkids, 2006, S.9

’S. Linn, Consuming Kids, 2005, vgl. Vollborn, Konsumkids
? Gruner&Jahr, Familienanalyse, S. 28, 2002

* M. Vollborn, Konsumkids, 2006, S. 12



verschulden. Und dies oft mit schwerwiegenden Folgen fiir ihre Zukunft. Denn wie soll ein Kind
lernen mit Geld umzugehen, wenn es bereits in seiner Jugend seinen Finanzhaushalt nicht im Griff hat

und mehr ausgibt als es wirklich hat?

Wie schon erwidhnt ist die Kindheit und die Jugend eine Zeit der Selbstfindung. In dieser Zeit ist eine
Person meist sehr beeinflussbar. So zum Beispiel durch Idole und Vorbilder, verschiedene Medien wie
zum Beispiel das Fernsehen und natiirlich durch seine Peergroup. Als Jugendlicher fragt man sich, wie
man seiner Personlichkeit Ausdruck geben kann, so dass die Anderen sehen, was fiir ein Typ Mensch
man ist oder sein mdchte. Das wohl augenscheinlichste ist das Definieren iiber die Kleidung. So tragen
Hiphoper breite Hosen, {ibergrosse T-Shirts, Ketten um den Hals und meist ein Baseballcap, das schief
auf dem Kopf sitzt. Jugendliche, die ein nobleres Image vertreten wollen, wie zum Beispiel das des
Ziirichberges, tragen Poloshirt (Polo, Lacoste, Tommy) in die Hose gestopft, Gel in den Haaren und
Timberland Moccasins. Der Skater trigt eine Truckermiitze, die Hosen sehr tief unten, und
Skaterschuhe(DC, Etnies, Vans).

So konnte man eine ganze Liste von verschiednen Gruppen aufzihlen, zu denen sich ein Jugendlicher
zihlt, dessen Dazugehérigkeit jedoch oft nur durch die Kleidung und das Aussere definiert ist.
Magazine wie zum Beispiel Popcorn, Méddchen und fiir die etwas dlteren Jugendlichen Joy etc. zeigen
vor, was berithmte Personlichkeiten wie Schauspieler und Rockstars tragen und kaufen. Dies hat
grossen Einfluss auf die Leser. Cool ist, was in ist. Und wer es sich leisten kann, der versucht,
zumindest dhnlich auszusehen wie die grossen Idole. Oft wird gespart und {iber Mittag gehungert, nur
dass man sich das neue Taschlein von Louis Vuitton oder die neusten Schuhen aus der Boutique
leisten kann. Sehen und gesehen werden, so lautet die Devise vieler Jugendlicher und Kinder. Dies
geschieht dort, wo sie sich die meiste Zeit des Tages authalten, in der Schule. Es bilden sich
verschiedene Gruppen auf dem Pausenplatz, in denen gewisse Dresscodes klar, jedoch meist
unterschwellig und unausgesprochen vorgegeben sind. Wer es sich nicht leisten kann, wird oftmals

ausgeschlossen oder ausgelacht.



2.2 Verschiedene Studien:
Was fiir Studien existieren bereits, die untersucht haben, ob das Tragen einer Schuluniform

Auswirkungen auf die Schiiler und deren schulisches Umfeld hat?

Long Beach Unified School District (Californien)

Fiihrte Beginn des Schuljahres 1994/95 obligatorische Schuluniformen fiir alle Schiiler/innen (rund
60000) der Grund- und Mittelstufen ein.

,,Die Kriminalistik verzeichnet parallel zur Einfithrung der Schuluniformen einen Riickgang von
tatlichen Auseinandersetzungen, weniger Vorfille mit Waffen, sowie weniger Erpressungen unter

Schiilern®.’

Brunsma und Rockquemore 1996 (vgl. O. Dickhiusser, Kleider machen Schule? ®)

Brunsma und Rockquemore wollten anhand von Stichproben herausfinden, ob Triger von
Schuluniformen bessere Leistungen bei Tests vollbringen als Nichttriger. Dies bewahrheitete sich.
Dieser Vergleich ist jedoch irrefithrend, da die Trager von Uniformen zum weitaus grosseren Teil aus

Privatschulen kamen.

Zusammenhang zwischen Kleidungsstil und Personlichkeitsmerkmalen (Dollase, 1988) (aus O.
Dickhiusser, Kleider machen Schule? )

Dollase hat sich gefragt, worin der symbolische Gehalt der Schuluniform besteht vor dem
Hintergrund, dass der Kleidungsstil und Personlichkeitsmerkmale zusammen héngen.

Er ist zu folgenden Schliissen gekommen:

Schuluniformen driicken die Zugehorigkeit einer Gruppe (i. d. R. der Schule bzw. Klasse) aus und
ermdglichen eine klare Abgrenzung all derjenigen Personen, die nicht zu der Gruppe gehdren.
Schuluniformen unterstreichen die Zugehorigkeit zu einer Institution und die Zusammengehorigkeit
all derer, die die Uniform tragen (corporate identity).

Schulbekleidung sollte daher mit einem besseren Sozialklima gleichgehen.

Durch die mit der Kleidung gezeigte Zugehdrigkeit zu einer bestimmten Schule (bzw. zu einer
bestimmten Klasse) sollte sich auch die Bindung an die Ziele der Institution erh6hen. Angemessenes
Lernverhalten und hohe Aufmerksambkeit, bilden einer eigenen Meinung und einer Personlichkeit, sind

unbestrittene Ziele schulischen Unterrichts.

> Long Beach Unified School District, 2004; vgl. O. Dickhéusser, Kleider machen Schule

%/ 0. Dickhiusser, Psychologie in Erziehung und Unterricht, 2004, S. 296-308



Studie von Oliver Dickhiuser; Kleider machen Schule ®
Eine der einzigen Studie, die untersucht hat, ob das Tragen einer einheitlichen Schulbekleidung

Einfluss auf die Schiiler hat, dass

- sie weniger Wert auf teure Markenklamotten legen.

- sie einen besseren Klassenzusammenhalt haben.

- die Schiiler im Unterricht weniger abgelenkt und somit leistungsfahiger sind.
- sie ein hoheres Selbstvertrauen in die eigenen Féahigkeiten entwickeln

- sie soziale Anforderungen bessern meistern konnen.

- ihre Klasse einen besseren Klassenzusammenhalt hat.

Zusammenfassung der Studie:

Analysiert wurde, wie die Einfithrung von Schulkleidung mit ausgewéhlten sozialen und
motivationalen Variablen bei Schiilern korrespondiert. Dazu wurden 84 Schiiler aus vier Klassen mit
einheitlicher Schulkleidung und 87 Schiilern aus vier Klassen einer Parallelschule ohne einheitliche
Bekleidung befragt. Unterschiede ergaben sich vor allem in héheren Klassenstufen (d. h. mit l&ngerer
Dauer des Tragens der Schulkleidung): In diesen Klassen berichteten die Schiiler {iber ein besseres
Sozialklima, hohere Aufmerksamkeit, sie hatten tendenziell eine hdhere Lernzielorientierung und sie
massen Kleidung einen weniger hohen Stellenwert bei als Schiiler oberer Klassen, in denen keine
Schulbekleidung getragen wird. Analoge Unterschiede bereits in der Jahrgangsstufe 5 (kurz nach der

Einfiihrung der Uniform) zeigten sich nicht.

2.3 Kommentar zur Theorie

Studien, die untersucht haben was fiir einen Einfluss eine einheitliche Schulbekleidung auf die Schiiler
und den Unterricht hat, haben gezeigt, dass es positive Auswirkungen sind. Natiirlich muss man
Studien gut anschauen und analysieren, denn es gibt immer verschiedene Faktoren, die ein Ergebnis
beeinflussen kdnnen. So kann es zum Beispiel sein, dass nicht die Verdnderungen in der Schule zu den
Anderungen gefiihrt haben, sondern vielleicht auch das Elternhaus. Zum Beispiel kann es sein, dass
Eltern, die Wert auf innere Werte und vielleicht auf eine eher konservative Erziehung legen, ihre
Kinder eher in eine Schule schicken, in der eine Uniform getragen wird. Solche Faktoren sind zu

berticksichtigen.

¥ 0. Dickhiusser, Psychologie in Erziehung und Unterricht, 2004, S. 296-308



Trotzdem hat mir die Theorie gezeigt (v.a. die Studie von O. Dickhdusser) dass nur schon das
Befassen mit diesem Thema, das heisst das dariiber diskutieren und referieren einen positiven Einfluss

auf die Kinder und die Wertvermittlung hat.

In meinen Augen muss etwas gegen das Gliicksgefiihl durch Konsumieren getan werden. Die Losung
liegt sicher nicht in Verboten wie zum Beispiel keine Reklame in Jugendmagazinen oder eine
Begrenzung der Marche, die ein Produkt hat. Nein. Ein guter Weg ist, wenn die Schule von heute den
Kindern das Konsumieren und den Umgang mit den verschiedenen Medien lehrt. Die Kinder miissen
von sich aus merken, was fiir sie wichtig und was oberflachlich ist. Doch nicht nur die Schule trigt die
Verantwortung. An dieser Stelle mochte ich darauf hinweisen, dass vor allem das Elternhaus die
Aufgabe hat, den Umgang mit Geld und materiellen Dingen den Kindern zu lehren.

Das ,,darauf aufmerksam machen® und ,,dariiber reden* ist beim Thema einheitliche Schulbekleidung
Voraussetzung. Denn ein solches Thema betrifft die Jugendlichen und Kinder am eigenen Leibe. Es

wird nach Hause getragen und auch dort werden verschiedene Vor- und Nachteile diskutiert.

Ein wichtiger Punkt fiir das Funktionieren einer Einfiihrung einheitlicher Schulbekleidung ist, dass die
Kinder und Jugendlichen damit einverstanden sind. Und dies ist meiner Meinung nach nur dann
moglich, wenn die Schulbekleidung nicht aus Krawatten und Rocken besteht sondern moderne und
dennoch schlichte Kleider sind.

Somit finde ich das Projekt, welches im Moment in Basel vonstatten geht, eine gute Sache mit
wichtigen Ansdtzen. Zum Beispiel diirfen die Jugendlichen selber mitreden und entscheiden, wie ihre
einheitliche Schulbekleidung aussieht. Dies hat zur Folge, dass die Kinder und deren Eltern viel eher
hinter einem solchen Projekt stehen und dies wiederum vergrdssert die Chance, dass es schweizweit
positiv Anklang findet und zu weiteren freiwilligen Klassen kommt, die auch eine einheitliche

Schulbekleidung wollen.



3. Offentliche Diskussion iiber das Thema einheitliche Schulbekleidung

In der Theorie hat es vermehrt positive Aspekte der Schuluniform gegeben. Nun mdchte ich auch
offentliche Meinungen, Angste und Stimmen zum Thema einheitliche Schulbekleidung herbeiziehen.
In letzter Zeit war vermehrt in der Zeitung liber das Thema ,,Einfiihrung einer Schuluniform® zu lesen.
Das ganze wurde iiber das Pilotprojekt ausgeldst, welches in Basel in einer Berufsschule ausprobiert
wird. Dort haben sich zwei Klassen freiwillig dazu gemeldet, eine einheitliche Schulbekleidung zu
tragen.

Ich méchte nun die wichtigsten Argumente fiir und die gegen Schuluniformen zusammenfassen.
(Tagesanzeiger 6.4.06, Neues Biilacher Tagblatt 20.4.06, 20 Minuten 7.4.06, Ziirichsee Zeitung
3.4.06)

Pro Uniformen:

1. Lenkt die Aufmerksamkeit der Schiiler und des Lehrers auf das Wesentliche.

2. Schluss mit dem Markenwettstreit, weniger Ausgrenzung sozial Schwécherer, weniger

Mobbing.
3. Charakter und nicht die Kleidung definieren eine Person.

4. Grenzt Freizeit von der Schule ab, somit stirkeres Bewusstsein wozu man in der Schule ist,

Arbeitsmoral steigern.
5. Identifikation mit der eigenen Schule, deren Werte und der Klassengemeinschaft. Gibt Halt.

6. Sehen toll aus.

Kontra Uniform:
1. Médchen miissen Rocke und Knaben Krawatte tragen.
2. Lost das Problem der Markenklamotten nicht.

3. Weiterhin dusserliche Unterschiede bei Schiilern; dick-diinn, gross-klein...



Markenwettstreit auf andere Sachen ausbreiten: Handy, Tasche, und Schuhe...

Kleiderwahl in der Freizeit weiterhin

Fordert Gemeinschaftssinn nicht.

Steht im Widerspruch zur Forderung der Individualitét der Schiiler.

Uniform wire eine oberfliachliche Kompensation der fehlenden Werte.

Kosten.

3.1 Kommentar zu den Pro und Kontras

Pro:

Vermehrt hort man vor allem von mannlichen Oberstufenlehrern, dass sie Probleme mit der

aufreizenden Kleidung junger Médchen haben. Oft haben sie bauchfreie Oberteile an, die die

Sicht auf die Taille, Bauchnabel und den Hintern frei machen. Dazu kommen tiefe Ausschnitte

und tief geschnittene Hosen. Dies kann eine Ablenkung fiir die Lehrperson und fiir die
Mitschiiler sein.

Fiir eine Lehrperson ist es schwierig, Regeln durchzusetzen, da eine Grenze des ,,zu
aufreizenden® schwierig zu definieren ist. So konnen einzelne Kinder, die zurechtgewiesen
werden, sich als unfair und strenger behandelt fiihlen, weil man andere Grenzfille vielleicht
gerade noch durchgehen liess.

Solchen Diskussionen wiirde ein Ende gesetzt werden.

Eine andere Moglichkeit, die in gewissen Schulen angewendet wird um diesem Problem
entgegenzuwirken ist folgende: Wenn ein Méadchen zu viel Haut zeigt, und dies entscheidet
der Klassenlehrer, muss es ein iibergrosses Leibchen anziehen. Dies ist eine kostengiinstige

Losung.
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Das Problem des Markenwettstreites wére sicherlich nicht ganz geldst. Es wére zum grossten
Teil aus der Schule verbannt.

Die Studie von Oliver Dickhduser hat gezeigt, dass durch die Diskussion, die aufgeworfen
wird durch die Einfiihrung der Uniform, Markenkleider bei den Trégern einer einheitlichen
Schulbekleidung einen geringeren Stellenwert bekommen.

Das Mobbing und das Ausgrenzen sozial Schwécheren wére sicher gelindert. Ich denke, wenn

alle Kinder gleich ausschauen, gibt es kein Gehdnsel mehr wegen der Bekleidung.

Wenn man die Moglichkeit nicht hat, sich durch sein Ausseres zu definieren oder speziell
aufzufallen, muss man es durch den Charakter versuchen. Dies kann natiirlich sowohl negative
wie auch positive Auswirkungen haben. Die negativen wiren, dass ein Kind sich tiber
negatives Verhalten absetzten muss. Eine positive Auswirkung wire, wenn die Kinder
merken, dass es auf den Charakter und das Handeln und Tun ankommt. So kénnen sie zeigen,

was fiir eine Art von Mensch sie sind.

Durch das mogliche Tragen der Kleidung in der Freizeit, ist das nicht unbedingt der Fall. Aber
in meinen Augen gibt das Thema ,,einheitliche Schulbekleidung* Gedankenanstdsse, warum

man eigentlich in die Schule geht und was fiir Ziele dort verfolgt werden.

Es ist so, dass eine einheitliche Bekleidung dem Menschen die Moglichkeit gibt, gewisse
Werte nach innen und aussen zu vertreten. So représentiert zum Beispiel der Kapuziner mit
seiner ,,Chutte” Armut und Bescheidenheit. Der Pilot in seiner Uniform zeigt, dass er serids,
gebildet und eine Person ist, der man vertrauen kann.

Somit sollte durch die mit der Kleidung gezeigte Zugehorigkeit zu einer bestimmten Schule
(bzw. zu einer bestimmten Klasse) auch die Bindung an die Ziele der Institution erhéhen.
Angemessenes Lernverhalten und hohe Aufmerksambkeit, Bilden einer eigenen Meinung und

einer Personlichkeit sind unbestrittene Ziele schulischen Unterrichts.

Ist Geschmackssache. Frither wohl weniger. Die Kleidung des Projektes in Basel sieht sehr
schon und gelungen aus. Die Schuluniform sollte in meinen Augen dem grossten Teil der

Kinder gefallen.
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Kontra:

1. So war es frither und ich denke, dass viele Gegner der Schuluniform Angst haben, es miisse
heute immer noch so sein. Die Beispiele von Basel zeigen jedoch, dass es auch andere
Moglichkeiten gibt fiir ein Aussehen einer einheitlichen Schulbekleidung. An dieser Stelle sei
nochmals gesagt, dass das Wort ,,Schuluniform* stark in die Richtung von Krawatten und
Rockchen zeigt und dies vielleicht ein falsches Bild vermitteln mag. Ein passender Begriff ist in

meinen Augen ,.einheitliche Schulbekleidung®.

2. Damit wird das Problem der Markenkleider nicht gelost wird. Jedoch glaube ich, wie auch die
Studie von O. Dickhéusser zeigt, an eine Anregung des Themas durch Diskussionen. Somit
iiberlegen sich die Jugendlichen, was fiir einen Stellenwert Markenkleider wirklich in ihrem Leben

haben. Und dies fiihrt zu einer Sensibilisierung.

3. Das stimmt. Weiterhin kann man nicht vollkommen verhindern, dass das mollige Kind mit
Fettsack® gehédnselt wird. Der Gruppendruck jedoch, auch tolle, teure Markenkleidung zu tragen,

fallt weg.

4. Die Kollektion der einheitlichen Schulbekleidung in Basel beinhaltet sowohl Schuhe wie auch
Schultasche. In der Freizeit wird es weiterhin so sein, dass die Kinder und Jugendlichen tragen
diirfen, was sie wollen. Dort konnen sie sich jedoch meistens auslesen, mit wem, wann und wo sie
sein wollen. So sind die betroffenen Kinder weniger dem Druck ausgesetzt, mit anderen Kindern

mithaltenzumiissen.

5. Auch muss ich bei diesem Punkt wieder die Studie von O. Dickhdusser erwidhnen, dessen
Untersuchungen gezeigt haben, dass Kinder und Jugendliche, die eine einheitliche

Schulbekleidung tragen, Markenkleidern einen geringeren Stellenwert widmen als andere.

6. Nach meiner Meinung stimmt diese Aussage nicht. Wenn man zum Beispiel mit dem Sport
vergleicht, so haben alle Personen innerhalb einer Mannschaft das gleiche Trikot an. Dies aus zwei
Griinden: Erstens sollte man Mitspieler und Gegner voneinander dusserlich unterscheiden konnen
und zweitens ist es ein Zeichen dafiir, dass man eine Gruppe ist und fiir den Anderen einsteht. So
hilft man einander und wenn jemand einen Fehler macht, versucht man gemeinsam, dies wieder

gut zu machen. In meinen Augen fordert eine einheitliche Bekleidung den Gemeinschaftssinn.
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7. Natiirlich ist es ein Hauptanliegen der modernen Schule Kindern zu helfen, Individuen mit
starkem Charakter und eigener Personlichkeit zu werden. Auch ich finde das eine der wichtigsten
Aufgabe der Schule. Denn in der heutigen Arbeitswelt sind neben Know-how und Fachwissen
auch vor allem zwischenmenschliche Qualitidten wie Arbeiten in einer Gruppe,
Integrationsfahigkeit und guter Charakter gefragt. Nun sagen die Kritiker, dass eine einheitliche
Schulbekleidung fiir die Individualitit der Kinder nicht forderlich sei. Klar, wenn man das
Ausserliche betrachtet, so ist das so. Die Kinder tragen alle dhnliche bis gleiche Kleidung. Wenn
man sich jedoch nicht mehr durch eine ausgefallene Kleidung absetzen kann, so kommt die Frage
auf, wie sonst ich meiner Personlichkeit Ausdruck verschaffen kann. Sind es wirklich dusserliche
und oberflachliche Dinge wie Kleidung und Marken? Oder sind es vielmehr meine Taten,
Meinungen und Gedanken, die individuell sind? Mdchte ein Arbeitgeber Mitarbeiter, die
besonders gut gekleidet sind und viel Wert auf das Aussere legen oder eher Personlichkeiten, die
als Mensch viel zu bieten haben und gute Ideen mitbringen? Denn ist der Dresscode bei vielen
Firmen sowieso nicht schon vorgegeben? Anzug mit Krawatte gehort nun mal bei vielen

Geschiften dazu und dabei fiihlt sich auch niemand in seiner Personlichkeit eingeschrankt.

Klar ist die Kleidung ein Mittel, das zum Ausdruck bringen kann, was fiir ein Typ von Mensch
man ist. Wir kennen zum Beispiel das Birkenstock Image, oder den Poloshirttrager mit
hochgeschlagenem Kragen vom Ziirichberg. Diese Beispiele unterstiitzen die Aussage der Gegner
einer Schuluniform, dass die Kleidung im Zusammenhang mit dem Charakter einer Person steht

und somit ein Mittel fiir dessen Ausdruck ist.

8. Uniformen in der Schule tragen in meinen Augen auch dazu bei, eher traditionelle Werte wie
zum Beispiel Disziplin, Ordnung und Arbeitsmotivation zu férdern. Denn das Mittel einer
einheitlichen Schulbekleidung zeigt den Kindern, dass es Sachen im Leben gibt, die man machen
muss. Da gibt es kein Prinzip der Lust und Laune. Auch zur Schule miissen die Kinder kommen,
das ist fiir alle obligatorisch. Es wird im Leben immer Dinge geben, die man lieber macht und
andere, fiir deren Erledigung man sich tiberwinden muss. Das Ziel ist den Kindern beizubringen,

dass vieles von der Einstellung abhéngt.

9. Die Kosten sind ein wichtiger Punkt beim Thema einheitliche Schulbekleidung. Denn
einerseits sollten sie den immer grosser werdenden Markenboom stoppen und somit Kosten sparen
und andererseits muss man aber auch tief in die Tasche greifen, um sich eine Uniform zu
beschaffen. Nun stellt sich die Frage, wer das alles bezahlen soll? Schlussendlich bleibt es
wahrscheinlich bei den Eltern hdangen. Eine ganze Kollektion mit Rucksack, Schuhen, Winterjacke

und Kleider in dreifacher Ausfiihrung sollte voraussichtlich 400-500 Franken kosten. Natiirlich
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gébe es Tauschbdrsen und einen Secondhandmarkt. Auch eine Finanzhilfe vom Kanton fiir
finanzschwache Familien wére sinnvoll.

Eine unerwiinschte Unterscheidung zwischen Familien, die sich die Kleider neu anschaffen
konnen und Familien, die secondhand Kleider tragen wird nur schwer zu verhindern sein.
Ansonsten muss man sagen, dass man fiir dieses Geld nur schwer eine alternative Ausriistung bei

Migros oder H&M bekommt.

Fazit :

Nach genauerem Betrachten der verschiedenen Pro und Kontras komme ich zum Schluss, dass die
Argument fiir eine Uniform liberwiegen. Viele Punkte die gegen eine einheitliche Schulbekleidung
sprechen muss man nach genauerem Betrachten relativieren. Eine Mdgliche Erklarung fiir die
nichthaltbaren Argumente ist, dass sie auf Grund negativer Emotionen gegeniiber diesem Thema
entstanden sind.

Der Kostenfrage ist jedoch ein ungelostes Problem und die Aussage, dass das Markenproblem mit

einer Schuluniform geldst wire, ist sicherlich zu optimistisch und somit falsch.
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3.2 Artikel aus dem Tagesanzeiger vom 30.5.06

«dchuluniform? Warum nicht?»

Viele Schiiler hitten nichts gegen
eine Uniform - im Gegensatz

zu den Lehrern. Das hat eine
Umfrage an der Kantonsschule
in Biilach ergeben.

Von Liliane Minor

Biilach. - Schwarzer, geriischter Jupe,
olivgriines T-Shirt und dariiber ein weis-
ses Kapuzengilet fiir die Maddchen; fiir die
Buben helle Schlabbershorts, ein diinner
schwarzer Pullover und dariiber ein deko-
rativ zerknittertes olivgriines Hemd: So
stellen sich Schiiler und Schiilerinnen ei-
ner vierten Klasse an der Kantonsschule
Ziircher Unterland in Biilach eine Schul-
uniform vor. Sie haben sich im Rahmen ei-
ner mehrmonatigen Projektarbeit iiber
Schuluniformen Gedanken gemacht - und
sind mit ihrem Thema nun von der Aktua-
litat eingeholt worden.

Gegen ruindsen Kleiderwettbewerb

«Unser urspriingliches Thema war
«Schonheit und Jugendwahny», erzihlt Isa-
belle Schlatter, die zur 12-kdpfigen Projekt-
gruppe gehort, «und das brachte uns auf
die Idee, fiir unsere Schule eine Schuluni-
form und ein Logo zu entwerfen.» Damals

seien Schuluniformen in der Offentlich-
keit noch nicht im Gespréch gewesen, sagt
Mitschiilerin Yasmin Zimmermann.

Das hat sich gedndert, seit eine Weiter-
bildungsschule in Basel ein Schuluniform-
projekt lanciert hat. Dort tragen zwei Klas-
sen voraussichtlich ab September einheit-
liche Kleidung. Die Schulleitung ver-
spricht sich davon vor allem eins: den rui-
nosen Kleiderwettbewerb unter den Ju-
gendlichen zu entschirfen. Aus Deutsch-
land und den USA ist aber auch bekannt,
dass an Schulen, wo einheitliche Kleidung
getragen wird, der Zusammenhalt unter
den Schiilern besser ist. Inzwischen ist
auch im Ziircher Kantonsrat eine Anfrage
der SP-Politiker Ursula Braunschweig und
Marcel Burlet hidngig, in der sie wissen
wollen, welche Argumente fiir und gegen
Schuluniformen sprechen.

Bildungsdirektion ist skeptisch

An der «Kanti» in Biilach ist das freilich
alles ganz weit weg. Ihre Projektarbeit sei
mehr ein Gedankenspiel, sagen die Schiile-
rinnen, und weniger aus irgendeiner Not-
wendigkeit entstanden. «Wir legen auf
anderes Wert als auf Kleider», versichert
Isabelle, Markenterror gebe es hier nicht.
In der Sek sehe es hingegen ganz anders
aus, glaubt Mitschiilerin Julianna Alings:
«Dort muss man wirklich das Richtige tra-
gen!» Und trotzdem: In einer Umfrage un-

ter 135 Schiilerinnen und Schiilern spra-
chen sich immerhin 45 Prozent fiir eine
Uniform aus. «Wir waren selbst iiber-
rascht, wie viele sich das vorstellen kénn-
teny, sagt Yasmin. Spannend auch: Vor al-
lem in den oberen Klassen und bei der
Midchen wiirde eine Uniform gut akzep-
tiert, wihrend jiingere Schiiler und Buber
sich stark iiber Markenkleider definieren.

Was Yasmin und ihre Kolleginner
ebenfalls verbliifft hat, ist die Reaktion de1
befragten Lehrer: «Sie waren fast alle da-
gegen.» Die Uberraschung ist indes bei-
derseitig: Wihrend die Schiiler iiber die
Ablehnung der Lehrer staunen, wunderr
sich die Lehrer {iber die Meinung ihrei
Schiiler. «Ich war schon erstaunt, dass sie
iberhaupt dieses Thema gewihlt haben»
sagt Lehrer Urs Gutzler. «Ich glaubte, das
sei marginal.» Fiir ihn kommt eine Uni-
form nicht in Frage, ebenso weni;?ie fin
Prorektor Jakob Hauser. «Wir wollen die
Individualitdt der Schiiler fordern», sag
Hauser, «eine Uniform steht dagegen i
Widerspruch.»

Das sieht man auch in der Ziircher Bil-
dungsdirektion so. Nicht einmal fiir die
Volksschule, wo der Markendruck grosser
ist, empfiehlt das zustindige Amt einheit:
liche Kleidung. «Wir glauben nicht, das:
eine Uniform Probleme l6sen wiirde»
sagt Reto Vannini vom Volksschulamt. «Ir
der Freizeit wiirden die Kinder ja danr
doch Markenkleider tragen.»

BILD SOPHIE STIEGEF
Yasmin Zimmermann und Selim Cinek zeigen die von ihnen zusammengestellte Schuluniform samt Logo.
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3.3 Kommentar zum Zeitungsartikel

Rund 45% der Schiiler sind fiir eine einheitliche Schuluniform. Dies in meinen Augen jedoch auch
nur, weil sie dusserlich der heutigen Zeit angepasst ist. So kann sich fast die Hélfte der Schiiler mit der
einheitlichen Schulbekleidung identifizieren.

Nur die Lehrer und die Schuldirektion haben da mehr Miihe. Das Argument des Prorektors Jakob
Hausers erstaunt mich doch sehr. Steht eine Schuluniform wirklich im Widerspruch mit der Férderung
der Individualitét der Jugendlichen? Ist das wirklich so, Herr Hauser, dass Sie die Individualitit nach
dem Ausseren beurteilen? Ist Individualitiit nicht viel wichtiger in Dingen wie Charakter,
Personlichkeit, Meinungen und Ideen?

Meiner Meinung nach ist das nun wirklich kein Argument! Denn Unterschiede/Individualitit im
dusserlichen Erscheinen hemmt eher noch das Entwickeln und Aufbauen einer eigenen Personlichkeit.
Wenn man zu den HipHopern gehort, weil man die richtige Kleidung tragt, so muss man nicht viele
Anstrengungen unternehmen, sich eigene Werte aufzubauen und sich so einen Freundeskreis zu
suchen. Hingegen durch eine einheitliche Kleidung in der Schule muss man sich beziiglich eigener
Meinung und Taten darstellen.

Dieser Einwand von Herr Hauser ist meiner Meinung nach ein Scheinargument, das das
Individualisieren und die Heterogenitét, welche in der Schule eine wichtige Rolle spielen,

missbrauchen.
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4. Umfrage in der Primarschule

Ich habe zum Thema Markenkleider drei sechste Klassen aus Rorbas/Freienstein befragt.

Der Fragebogen bestand aus verschiedenen Teilen. Zuerst gab es Fragen, bei denen sie bis zu 5
Moglichkeiten hatten, etwas anzukreuzen. Aus den Resultaten dieser Fragen machte ich
Séulendiagramme.

Ich erklérte den Kindern nur das Notwendigste und sprach nicht mit ihnen iiber dieses Thema. Es

wurde ihnen nur der Fragebogen abgegeben.
Folgende Resultate kamen dabei heraus:

Wie wichtig ist es fiir dich, schone Kleider zu tragen, die ,,in“ sind?

Alle zusammen:
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Wie wichtig ist es fiir dich, Markenkleider zu tragen?

Alle zusammen:
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Warum findest du, dass Markenkleider wichtig sind?

Alle zusammen:
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Welche Schuluniform geféllt dir besser?

Alle zusammen:
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Findest du es gut/toll, in der Schule eine Uniform zu tragen?

Alle zusammen:
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4.1 Auswertung der Untersuchung

Allgemein zur Untersuchung:

Da die Studie im gleichen Dorf durchgefiihrt wurde, sind die Resultate an eine Region gebunden. Um
einen Gesamteindruck der schweizerischen Verhéltnisse zu kriegen, miisste man sowohl stddtische
wie auch ldndliche Regionen nach gleichem Anteil untersuchen. Auch dieser Vergleich wére eine
spannende Sache, da der Uberlegung, ob in stidtischen Gebieten das Markenbewusstsein stirker
ausgeprégt ist als in landlichen sicher Aufmerksamkeit zugeteilt werden muss.

Es ist zu sagen, dass die Sdulendiagramme im direkten Vergleich der drei Klassen zum Teil zu
irritieren vermdgen, da nicht in jeder Klasse gleich viele Schiiler sind und auch nicht alle Kinder der
Klassen alle Fragen beantwortet haben. Darum habe ich die Resultate in den Diagrammen in %
angegeben, ausser beim Diagramm ,,Warum findest du, dass Markenkleider wichtig sind?*, weil dort
jedes Kind mehrere Stimmen abgeben konnte.

Trotz all den Verfilschungen denke ich, dass die Untersuchungen wertvoll sind, Uberlegungen und
Hypothesen zu iiberpriifen und Meinungen der Kinder einzuholen.

Die Bilder der zwei verschiedenen Uniformen habe ich aus dem Internet: Nummer 1 ist eine klassische
Schuluniform aus Japan und Nummer zwei ein Vorschlag einer jungen Designerin aus der Schweiz fiir

das Projekt in Basel.

Kommentar zur Klasse A:

Der Klasse A ist es im Vergleich zu den anderen Klassen wichtig bis sehr wichtig, Kleider zu tragen,
die gut aussehen und in sind. Sie hat auch den grdssten Anteil an Kindern, die Markenkleidern eine
Wichtigkeit zuschreiben. Obwohl zu sagen ist, dass der Anteil an ,,Markenkleider wichtig* und
,Markenkleider nicht so wichtig“ gleich gross ist (je neun Kinder, knapp 40%). Interessant ist, dass
die Klasse A zugleich den grossten Anteil an ,,Markenkleider {iberhaupt nicht wichtig* hat.

Die Mehrheit der Klasse ist iiberzeugt, dass die Wichtigkeit der Markenkleider darin besteht, dass sie
gut aussehen und gute Qualitdt haben.

Wiederum ist zu sagen, dass die Klasse A der grosste Gegner der Einfiihrung einer Schuluniform ist.

Kommentar zur Klasse B:

In der Klasse B ist es 2/3 der Schiiler nicht so wichtig, modische Kleider zu tragen und einem Dirittel
wichtig.

Markenkleider zu tragen ist nur fiir eine Person wichtig. Der grosste Teil der Schiiler empfindet es als
,.hicht so wichtig* (12 Kinder, ca. 75%). 3 Kinder (ca. 20 %) haben iiberhaupt nichts fiir
Markenklamotten iibrig.

Die Klasse B ist zum grossten Teil der Meinung, dass Markenkleider gut sind, weil sie gut aussehen
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und gute Qualitit haben.
Die Klasse B hat weniger Gegner einer Einfithrung der Schuluniform (8 Kinder, 40%) als solche, die

mittelméssig dazu stehen (9 Kinder). Auch hat diese Klasse die meisten Beflirworter (3 Kinder, 15%).

Kommentar zur Klasse C

Der Mehrheit der Klasse C ist es nicht so wichtig, modisch gekleidet zu sein (11 Kinder, 55%). 8
Kindern (33 %) ist es wichtig.

Bei der Wichtigkeit von Markenkleidern sieht es dhnlich aus. Nur gerade einem Kind (5%) sind
Markenkleider und modisches Anziehen sehr wichtig, 9 Kindern (45%) ist es wichtig und 4 Kindern
(20%) iiberhaupt nicht.

Auch diese Klasse ist sich im gleichen Mass einig, dass Markenkleider sowohl gut aussehen, wie auch
gute Qualitét besitzen.

Der grosste Teil der Klasse (13 Kinder, ca. 72 %) ist Gegner einer Schuluniform. 5 Kinder(ca. 44%)
haben gemischte Gefiihle und 2 Kinder (ca. 11%) sind Befiirworter.

4.2 Allgemeiner Kommentar

Zur ersten Frage ist zu sagen, dass der Anteil von Kindern, denen es ,,wichtig* und ,,nicht so wichtig*
ist, modische Kleider zu tragen, etwa gleich gross ist. Fiinf Kindern ist es ,,sehr wichtig® und nur

gerade einem Kind ,,liberhaupt nicht wichtig®.

Bei der Frage, bei der es um die Wichtigkeit von Markenkleidern geht, sieht es dhnlich aus, wobei der
Anteil der ,,nicht so wichtig® klar grdsser ist als der bei ,,wichtig™ (35 zu 16, 58% zu 27%). Jemandem

ist es ,,sehr wichtig® und elf Kindern ,,iiberhaupt nicht wichtig*.

Die meistgenannten Griinde, warum Markenkleider wichtig sind, sind gute Qualitit und gutes
Aussehen. Sechs Kindern sind sie,,iiberhaupt nicht wichtig®. Vier Kinder empfinden Markenkleider

als wichtig inbezug auf die Gruppenakzeptanz.

Wenn die Kinder zwischen zwei Uniformen auswéhlen miissten, so wiirden sie eindeutig Uniform

Nummer 2 wéhlen (44 zu drei Stimmen).

Der grosste Teil der Kinder ist nicht begeistert von der Idee einer Schuluniform. 42 Kinder sind gegen
eine einheitliche Schulbekleidung, 15 Kinder sind fiir eine Schuluniform und 6 Kinder haben

gemischte Gefiihle.
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4.3 Interpretation der Ergebnisse

In der sechsten Klasse ist es noch nicht so wichtig, dass man Markenprodukte trigt. Wichtiger ist es,
dass man einigermassen modisch daherkommt. Ein paar Kinder fahren jedoch schon sehr auf
Markenkleider ab. Griinde dafiir sind zum Beispiel: ,,Berithmte Leute tragen die Klamotten®,
,,Markenkleider sind einfach cool!*, ,,Sie haben einen guten Schnitt, die Hosen miissen bei mir tief

geschnitten sein!* und ,,sie haben ein sportliches Image*.

Interessant ist, dass die Klasse A den grossten Wert darauf legt, gut und modisch gekleidet zu sein und
gleichzeitig auch der grosste Gegner einer Schuluniform ist. Der Grund kénnte sein, dass die Mehrheit
der Klasse denkt, Schuluniformen sind nicht modisch und haben keinen Stil. Denn das Bild, das man
von einer Schuluniform hat, ist meist konservativ und schlicht.

Wenn man diese Kinder genau in diesem Punkt gewinnen kdnnte, das heisst auf der Schiene von ,,cool
und in sein“, denke ich, dass gerade diese Kinder sehr auf eine einheitliche Schulbekleidung
ansprechen wiirden. Somit ist das Aussehen der Schulbekleidung in meinen Augen ein sehr wichtiger
Punkt, um die Zustimmung der Kinder und Jugendlichen zu gewinnen. Haben die Schiiler schon einen
ausgeprigten Modesinn, so soll man sie genau dort abholen. Sprechen sie auf gut aussehen und tolle
Kleidung an, so sollen die Kleider auch modisch und gut designet sein. Die Umfrage habe ich, wie
schon erwihnt, nur auf Papier abgegeben und nicht viel dazu gesagt. Somit kam es zu lauten Protesten
im Schulzimmer und die Kinder fithlten sich emotional betroffen. Sie riefen aus, dass dies ihre
Individualitidt nehmen wiirde und dass sie keine Rocke anziehen mdchten. Wenn man jedoch von einer
anderen Seite an das Thema heran gehen wiirde, und das Ganze schmackhaft prasentiert, so denke ich,
kann man die Schiiler fiir eine einheitliche Schulbekleidung gewinnen.

Die Umfrage, bei der es um die Wahl der Uniform geht, ist ein weiterer Grund, warum das Bild einer
konservativen Schuluniform verabschiedet werden sollte. Nur gerade drei Schiiler haben sich fiir die
konservative Schulbekleidung aus Japan entschieden. Rund 44 Kindern gefallt das modernere Design
besser. Das ist ein ganz klares Ergebnis, das bei einer allfdlligen Wahl einer Uniform beriicksichtigt

werden muss.

Wiirde man die Befiirworter und diejenigen, die ,,geht so* abgestimmt haben, zusammenzéhlen, so
wiirde es genau 42:21 fiir die Gegner stehen. Also ist eindeutig eine Abneigung gegeniiber
Schuluniformen da. Die Kinder haben Angst, dass sie in bekloppten Kleidern herumlaufen miissen, in
denen sie wie Musterschiiler aussehen wiirden. Aus den schriftlichen Antworten habe ich herauslesen,
dass die Gegner einer einheitlichen Schuluniform es nicht gut finden, wenn alle Kinder gleich
aussehen. Sie finden, dass sich jeder so anziehen soll, wie er mochte.

Trotzdem mochte ich erwéhnen, dass ohne grosses Behandeln der Thematik (was in meinen Augen in

einer gelungenen Art und Weise die Kinder fiir eine einheitliche Schulbekleidung iiberzeugen konnte)

24



rund die Hélfte nicht negativ {iber eine Schuluniform denkt.

Rund 24 Kinder haben geschrieben, dass eine einheitliche Schulbekleidung dazu fithren wiirde, dass
niemand mehr wegen seiner Kleidung ausgeschlossen/ausgelacht wiirde. Das war fiir mich ein doch
eher erstaunliches Ergebnis. Denn das bedeutet, dass einigen Schiilern das Markenproblem bekannt ist
und auch sicher der eine oder andere darunter leiden musste. Ich denke auch, dass dieses Problem sich
dann nicht nur auf den Markenkleidern auswirkt, sondern auch in anderen Bereichen zu Mobbing
fithren kann. So wird ein Kind zum Beispiel beim Spielen in der Pause integriert, nur weil es andere
Kleidung trigt. Das Problem mit den Markenkleidern hat somit Einfluss auf verschiedene Bereiche
wie soziale Beziehungen, Freundschaften, Selbstwertgefiihl, Leistung etc. So kdnnen zum Beispiel der
Pygmalion- oder der Halo Effekt die Auswirkung haben, dass Kinder oder sogar die Lehrer denken,
Schiiler mit billigen und verlausten Kleidern koénnten nicht die gleiche Leistung bringen. Denn bei
dieser Gruppe zu Hause ist das Bildungsniveau ja nicht so hoch und bei den Hausaufgaben ist keine
Hilfe zu erwarten. Kinder jedoch, die gut aussehen, gepflegt daher kommen und schone Kleidung
anhaben, werden mit den Eigenschaften wie klug und tiichtig in Verbindung gebracht. Dies konnte
eine Auswirkung verschiedener Kleidung in der Schule sein. Eine einheitliche Schulbekleidung

konnten solche fatale Fehleinschitzungen vermindern.

Fazit:

Eine meiner Haupterkenntnisse aus dieser Studie ist, dass die Kinder grundsétzlich ein ganz
bestimmtes Bild einer Schuluniform haben. Namlich, dass die Maddchen einen Rock tragen miissen
und die Knaben ein Hemd mit Krawatte. Trotz des Bildes Nr. 2 befiirchten die Kinder, dass sie Sachen
anziehen miissten, die sie nicht wollen. Dies fiihrt mich zu meiner zweiten Erkenntnis. Die Kinder
mochten keine einheitliche Schulbekleidung, weil dann alle gleich aussehen wiirden und dies
langweilig sei.

Interessant wire ein Vergleich einer solcher Umfrage vor der Behandlung der Thematik ,,einheitliche

Schulbekleidung* und nach dem Auseinandersetzen damit.
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5. Interview

Ich hatte die Moglichkeit, mit dem Projektleiter des Projektes Max.Money Reno Sami aus Basel ein
Gespréch zu fiithren. Er ist auch der Leiter des Projektes, welches eine versuchsweise Einfiihrung einer
einheitlichen Schulbekleidung durchfiihrt. Das Interview wurde auf schweizerdeutsch gefiihrt, dann
gekiirzt und sinngetreu aufgeschrieben.

Das kursiv Geschriebene sind die Fragen von meiner Seite.

Dein momentanes Projekt ist an eine Berufsschule gebunden. Ist es sinnvoll, Uniformen auch in der

Primarstufe einzufiihren?

Beim Projekt geht es primir ums Thema Geld. Es ist so, dass Jugendliche vermehrt mit dem Thema
Konsumverhalten, Kaufsucht und Umgang mit dem Geld konfrontiert sind. In diesem Bereich muss
man etwas machen. Dies ist jedoch nur moglich, wenn man das Thema fiir die Jugendlichen
interessant macht. Dies kann man machen durch zum Beispiel gute Websites, gute Wortwahl, gute
Grafiken oder durch ein solches provokatives Projekt, wie Schulbekleidung einfiithren. Bei diesem
Projekt ist ein Miteinander verschiedener Praventionen nétig. So zum Beispiel Gewaltpravention und

Suchtpravention. Schulbekleidung ist ein Mittel um diese Diskussion anzutreiben.

Stehen die Schiiler hinter diesem Projekt?

Die Lehrer stehen dahinter, die Schiiler stehen dahinter, die Eltern auch. Das ist alles auf freiwilliger

Basis.

Du sagst also, dass das Ganze nur moglich ist, wenn alle dahinter stehen. Es ist also nicht moglich,

eine einheitliche Schulbekleidung obligatorisch zu machen?

Im Moment ist das sicher nicht anders moglich. Es muss wirklich von der Basis kommen, die Schiiler
miissen davon begeistert sein. Es gibt eine Studie die zeigt dass, sobald man das Thema einbringt,
wird das Interesse grosser. Die Auswirkungen sind bei den élteren Schiilern die vor allem viel Geld fiir
Klamotten ausgeben, viel grosser wird. Jedoch miisste man bei den jlingeren Kindern schon mit dem
Thema anfangen. Die gehen vielleicht noch mit der Mutter in den Laden und sagen dann: ,,Das mdchte
ich haben®. Aber sie gehen meist noch nicht selbst und kaufen sich teure Kleider.

Im Moment muss das Projekt von der Basis laufen, nur wenn alle damit einverstanden sind, ist das

Einfiihren einer einheitlichen Schulbekleidung legitimiert.

Bei spiteren Uberlegungen kann man dann verschiedene Argumente abwiigen und muss zum Schluss
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kommen, dass es richtig ist, Schulbekleidung als obligatorisch einzufiihren. Die Begriindung ist
folgende: unsere Schule ist keine Institution, in welcher jeder tun und lassen kann nach Belieben.
Somit ist der Punkt mit der Bekleidung die Individualitit zu férdern, fragwiirdig. Au der anderen Seite
wiirde Schulbekleidung Schutz und Raum bedeuten. Fiir den Schiiler werden andere Werte wichtig.
Némlich: Wer bin ich? Wie definiere ich mich? Dass ich mich iiber Kleider definiere wiirde als
Antwort wegfallen. Bei sozial schwicheren und bei Familien, die weniger Geld haben, ist es vermehrt
so. Mit der Schulbekleidung kdnnte man diesen einen Schutz geben, sich als Personlichkeit zu

definieren.

Was sagst du denn dazu, dass durch die Einfiihrung von Schulbekleidung das Problem des
Markengeilseins nicht gelost wird, sondern jediglich aus der Schule verbannt? In der Freizeit werden

sie doch trotzdem weiterhin Markenkleider tragen.

Dazu gibt es eine Untersuchung die zeigt, dass bei denen, die Schulbekleidung tragen, nimmt die
Wichtigkeit der Markenkleider abnimmt. Das ist eine ganz klare Aussage der Untersuchung von
Dickhéusser. ,,Der Stellenwert von Kleidung war bei den Trigern einheitlicher Kleidung niedriger als
bei Nichttragern.*

Somit wire ein Teil, ein Ziel, ndmlich das weniger Geld ausgeben, schon mal erreicht. Auf der
anderen Seite ist das Thema Schulbekleidung ein extrem emotionales. Wenn du in ein Schulzimmer

(3

kommst und sagst: ,,Schulbekleidung: ihr zieht alle das Gleiche an!*, dann geht es los. Das betrifft sie
hautnah. Eine Diskussion wird zum Laufen gebracht. Die Kinder bringen dieses Thema auch nach
Hause. Man provoziert eigentlich die Kinder durch das Thema Kleidung. Sie beginnen dariiber
nachzudenken.

Somit ist das kein Argument, dass die Kinder das in der Freizeit nachholen.

Wie konnte man die Kinder fiir dieses Projekt gewinnen? Hat das Mitbestimmungsrecht der

Jugendlichen einen Einfluss darauf?

Man konnte die Kinder zum Beispiel einmal fragen, wie viel Geld sie am Koérper haben. Und dann, ob
sie das wirklich brauchen um sich zu definieren. Dann werden sie sagen: ja klar, logisch, meine
Kleider bestimmen, wer ich bin. Somit kommt die Gegenfrage: Wie lduft das? Du bist deine
Kleidung? Dann musst du Stellung beziehen und sagen: wenn du dich iiber Kleidung definierst, dann

definierst du dich iiber etwas, das dir nie Schutz geben wird.

Und dann musst du auch wieder von der Basis ausgehen und sagen, dass sie entscheiden diirfen, was
sie als Uniform anziehen wollen. Sie diirfen aus fiinf Kollektionen von Designern auswéhlen.

Wenn die Kinder dahinter stehen kénnen und sagen, das ist cool, dann wollen das die Anderen auch.
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Somit spielen wir mit den Mechanismen, die sowieso schon bei den Kindern vorhanden sind. Danach
mochte das ganze Schulhaus diese Kleidung. Dann funktioniert es. Alles andere funktioniert nicht.
Eine weitere Bedingung ist, dass es auch immer gute Lehrpersonen fiir eine gute Klasse braucht.
Sobald der Lehrer nicht motiviert ist, kann man nicht viel durchsetzen in einer Klasse, egal in welchen

Bereichen. Das Thema Schulbekleidung wird momentan von engagierten Lehrpersonen unterstiitzt.

Weil es ein eigenes Design ist und die Jugendlichen merken, dass sie mitbestimmen kdnnen, nicht so

wie in England, kommt es gut an.

Wie sieht es mit den Kosten aus? Das wird ja sicher viel kosten?

Es geht, soviel kostet das nicht. Wir sind im Moment in der gliicklichen Lage, dass wir ausser Swiss
Textiles keinen Sponsor aus der Wirtschaft haben. Und Swiss Textiles ist nicht eine Firma sondern der
Textilverband. In Deutschland waren Gelder aus der Wirtschaft dabei. Das provozierte die Kritiker.
Sie beanstandeten, dass diese Firmen ihre Marken in der Schule populdr machen mochten.

Das ganze Thema Geld hat mit Fundraising zu tun und wie man das macht. Und im Moment bin ich in
der Lage zu sagen, dass ich nicht von der Wirtschaft abhéngig bin. Somit fordere ich niemanden, der
irgendwelchen Labels einen Auftrieb verschaffen mdchte.

Auf der anderen Seite ist natiirlich die Frage, wo man das Ganze produzieren lassen sollte. Wenn wir
eine ganze Kollektion inklusive Winterjacke, Schuhen, Hosen, Pullover, T-Shirts, Regenjacke und
Rucksack, alles in dreifacher Ausfiihrung, unter bedenkenlosen Umstdnden in Hongkong bei den
gleichen Produzenten wie Migros produzieren lassen wiirden, kostet das bei grossen Auflagen 400
Franken, bei Auflagen von ca. 50 Stiick 700 Franken. In Italien 900 Franken, in der Schweiz 1300
Franken. Man muss die Bedenken, im Ausland zu produzieren, diskutieren. Wenn man eine gute
Firma in Indien oder China finden wiirde, bei der gute Arbeitsbedingungen herrschen und alles
6konomisch und dkologisch einwandfrei produziert wiirde, konnte man die Kleider zur Hélfte des
Schweizerpreises herstellen. Bei grosser Auflage konnte man ein ganzes Set fiir 500 Franken haben.
Und das ist nicht mehr sehr viel. Logisch wére natiirlich auch, dass bei einkommensschwachen
Familien eine Mischfinanzierung stattfinden wiirde, d.h. dass einen Beitrag ibernommen wiirde, zum
Beispiel vom Kanton. Und den Rest bezahlen die Eltern. Aus meinen Erfahrungen sind die oft noch
froh. So konnen sie sparen. Die Kleider konnen die Jugendlichen auch in den Ausgang anziehen.

Am Elterabend der Versuchsklasse haben sich alle Eltern dazu bereiterklért, den ganzen Betrag von
den momentanen 900 Franken selbst zu bezahlen. Kein einziger Widerspruch. Ich hétte die Halfte mit
meinem Fundraising bezahlen kénnen. Dies wollten sie nicht, weil es ja ihr Projekt und ein
Pilotprojekt ist.

Nachher wiirde man das dhnlich machen wie mit den Steuern, dass einkommensschwéchere Familien

weniger bezahlen miissten.
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Dann wiirde es Tauschborsen und Secondhand geben.

Wenn man sich bei H&M komplett einkleiden wiirde, kommt man wahrscheinlich auch in die Nihe
des Preises von 400-500Franken. Man zahlt vielleicht schon eine bisschen einen hoéheren Preis fiir
dieses Projekt und fiir den Wert, den man damit vermitteln mochte. Man mochte, dass die Schiiler
dariiber nachdenken, wer sie wirklich sind. Ob sie Kleider sind, oder ob sie Menschen sind. Und das

muss eine Gesellschaft wollen. Das ist eine Entscheidung der Gesellschaft.

Diirfen sie die Kleidung auch in der Freizeit tragen?

Ich habe vor kurzer Zeit einen Artikel in der NZZ gelesen, dass die Schulkleidung in Japan total in ist
und viele Jugendliche die auch in ihrer Freizeit tragen. Natiirlich ist es den Jugendlichen in der
Schweiz auch erlaubt.

Fiir mich geht es bei der Schulbekleidung vor allem darum, zum Nachdenken anzuregen, eine
Diskussion auszuldsen und das mit den Markengeschichten ein bisschen herunterzuholen zum Schutz

finanzschwacher Familien und sonst ,,do what you want*.

Wie sieht es mit den Argumenten aus, die fiir eine Schulbekleidung sprechen, wegen der zum Teil

freiziigigen Kleidung von jungen Mddchen?

Klar ist das bei diesem Thema dabei und ich kann mir vorstellen, dass es fiir mannliche Lehrpersonen
schwierig sein kann. Eine einheitliche Schulbekleidung wiirde diesem Problem ein Ende setzen und
die Klasse sich auf wichtige Themen konzentrieren.

Und solche Anliegen kommen von aussen herein, sind jedoch nicht primédr mein Argument.

Nochmals zuriick zur Bezahlung. Wire Swiss Textiles dann auch bereit, eine grossere Menge

Schulbekleidungen zu bezahlen, falls das Projekt schweizweit ein Erfolg wird?

Wie schon gesagt, versucht Swiss Textiles unbedingt giinstige Produzenten in der Schweiz zu finden.
Von der Designerin habe ich jedoch erfahren, dass das schwierig ist.

Somit versuchen wir — neben Firmen in der Schweiz — auch Firmen mit guten Arbeitsbedingungen im
Ausland zu finden, die mir Kleidung mit sehr guter Qualitét produziert.

Auf der anderen Seite verstehe ich, dass Swiss Textiles versucht, einen solchen Auftrag in der
Schweiz zu behalten. Wenn eine Firma eine ganze Stadt einkleiden konnte, wiirde diese enorm viel
Geld verdienen. Somit kdnnten sie uns ein wenig entgegen kommen. Ja, das ist die ganze Frage der
Produktion und Finanzierung. Eine Stiftung kann ein Pilotprojekt finanzieren aber ausfinanzieren
konnen entweder die Eltern oder die Wirtschaft. Aber die Wirtschaft wiirde ich nicht gerne hinein

nehmen. Dann wiirde man wieder in eine Abhéngigkeit kommen und gegen die eigene Idee laufen.
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Wie stehen sie zur Kritik ,, Uniformierung der Gesellschaft*?

Das Argument verstehe ich nicht. Wenn ich Schiilern eine Schulbekleidung gebe, so uniformiere ich
doch nicht die Gesellschaft. Hingegen sind sowieso schon viele uniformiert. Sie miissen ja alle das
gleiche tragen, dass sie nicht ausgeschlossen werden. Sie sind in diesem Peerdruck drin. Somit hat die
Uniformierung der Gesellschaft schon lange stattgefunden. Alle Bénker tragen Anziige, in der Migros
tragen sie gleiche Schiirzen. Man sagt ja, dass es verschiedene Positionen in einer Gesellschaft gibt

und dort kleidet man sich dann auch dementsprechend.

So auch im Sport.

Ja, auch im Sport. Es sagt ja niemand, dass wenn der FCB blau/rot trét dies eine Uniformierung der

Gesellschaft sei.

Das sind so Bauchgefiihle, die jemand hat und nicht wirklich Argument. Dagegen kann man auch

nicht viel sagen. Ich kann es begriinden, wieso ich finde, dass es keine Uniformierung der Gesellschaft

ist, aber wenn die Menschen weiterhin dieses schlechte Gefiihl im Magen hat kann man nicht viel

dagegen machen.

Auch bei den Jugendlichen ist es dhnlich. Wenn sie das Gefiihl haben, dass ihre Individualitét iiber die

Kleidung laufe, ist es schwierig etwas zu machen.
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5.1 Auswertung des Interviews

Das Projekt nennt als Hauptgrund einer Einfiihrung einheitlicher Schulbekleidung, dass die
Jugendlichen weniger teure Markenkleider kaufen, tiber ihre Identitdtsbildung Nachdenken und sie
und/oder die Familie so weniger Geld ausgibt. Dies ist meiner Ansicht nach ein wichtiger Teil, der das
Thema mit sich bringt. Jedoch sehe ich auch viele andere Vorteile einer einheitlichen
Schulbekleidung. Dies kann man nachlesen unter Kapitel ,,3.1 Kommentar zu den Pro und Kontras*.

Nachfolgend habe ich die mir als wichtige Punkte erscheinend aus dem Interview herausgenommen.

Die Einwilligung der Schiiler:

Ich denke, dass dies ein wichtiger Punkt ist, um die Schiiler fiir eine einheitliche Schulbekleidung zu
gewinnen. Denn gerade das Modebewusstsein der Jugendlichen muss man ausnutzen und ihnen
zeigen, dass es auch tolle Schuluniformen geben kann. Darum ist der Ausdruck ,.einheitliche
Schulbekleidung* sicher passender gewdhlt als ,,Schuluniform*, welcher die Jugendlichen und Kinder

abschrecken konnte.

Das Bauchgefiihl:

In meinen Augen ist das der grosste Gegner einer Schuluniform. Dies habe ich vor allem an mir selbst
gemerkt. Mir ist Mode und gut gekleidet sein sehr wichtig. Wie ich mich anziehe und wie ich
herumlaufe, so reprisentiere ich einen gewissen Style. Dies denke ich auf jeden Fall iiber mein
Ausserliches, unabhéngig davon, wie das Andere sehen..

Wenn nun jemand kommt und mir sagt, dass ich von nun an vorgegebene Kleidung tragen muss, so
16st das bei mir Emotionen aus, die vor allem negativer Art sind. Ich habe dann das Gefiihl, dass mir
gewisse Freiheiten genommen werden. Eine Freiheit die, so denke ich, eine von vielen Moglichkeiten

ist, sich auszudriicken und darzustellen.

Die Kosten:

Die Frage, wer das Ganze bezahlen soll, ist eine wichtige und noch ungeklirte. Schlussendlich wird es
an den Eltern hingen bleiben, so denke ich. Hoffentlich wiirde man es so einrichten, dass finanzstarke
Eltern den ganzen Teil bezahlen miissten und bei eher d&rmeren Familien der Kanton einen Beitrag
leisten wiirde. So konnten die 400-500 Franken aufgebracht werden. Es ist in meinen Augen immer
noch viel Geld, das zu bezahlen ist. Jedoch, so denke ich, fahrt man giinstiger mit dieser Lésung, denn
die Kleider kdnnen ja auch in der Freizeit getragen werden (wie es das Beispiel Japan zeigt).

Dass man die Kleider nicht umsonst vom Staat zur Verfiigung gestellt kriegt, ist in Ordnung. Auch
wenn der Gedanke hinter einer Einflihrung einer einheitlichen Schulbekleidung vor allem der ist,
Jugendlichen den Umgang mit Geld zu lehren und den Markenboom zu bremsen, finde ich, steht die

eigene Finanzierung der Schulbekleidung nicht im Widerspruch dazu. Denn durch die Schuluniform

31



wird meiner Meinung nach nicht nur Geld gespart, sondern auch eine sehr wertvolle Diskussion

ausgeldst, mit der sich jeder Jugendlicher beschiftigen muss.
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6. Schlussdiskussion

Meine Einstellung einer Schuluniform gegeniiber hat sich im Verlaufe dieser Arbeit stets gewandelt.
Es ist ein emotionales Thema, das trotz den in dieser Arbeit herausgearbeiteten Vorteilen, die eine
einheitliche Schulbekleidung mit sich bringt, fiir ein komisches Gefiihl im Magen sorgt.

Ich habe mit vielen Leuten gesprochen, auch aus dem nicht paddagogischen Berufsfeld, die sich oftmals
kritisch dariiber gedussert haben. Eines der Hauptargumente ist, dass eine Schuluniform ,,nichts
brachte® und dass sie die Individualitdit hemmen wiirde. Auch nachdem ich erklért habe, dass es
Untersuchungen gibt, die beweisen, dass eine einheitlich Schulbekleidung positive Auswirkungen auf
das Schulfeld und die Kinder und Jugendlichen hat (Werteklarung, Personlichkeitsbildung, Einstellung
Markenkleidern gegeniiber, finanzielle Lage) so bleibt das schlechte Gefiihl im Bauch. Dagegen kann
man nichts machen. Auch ich fiihle es hin und wieder.

Das sind auch die Aussagen von Reno Sami und in meinen Augen ist dieses Gefiihl im Magen der

grosste Gegner einer Schuluniform.

Das Argument, dass man seiner Personlichkeit mit einer Schuluniform keinen Ausdruck mehr
verschaffen kann, kann ich teilweise nachvollziechen. Denn auch ich mochte mit dem, was ich anziehe,
etwas ausdriicken. Ich mochte zeigen, was fiir einen Musikstil ich etwa hore und in was fiir einem
sozialen Status ich mich bewege. So tun dies auch die Anzug-, Bomberjacken- und Sandalentréger.
Was ich jedoch wirklich als geféhrlich und oberfléchlich betrachte, ist das sich definieren nur tiber das
Aussere. Allzu oft haben wir auch Uniformen in unseren Képfen, die ganz klare Zuweisungen
machen. So fillen wir Urteile iiber Personen nur anhand ihres Ausseren.

In der Schule haben aber solche Uberlegungen keinen Platz. In der Schule sollten die Kinder, egal aus
welchem sozialen Status/Hintergrund sie kommen, gleich behandelt werden. Dies ist nicht zu
verwechseln mit dem Individualisieren im Unterricht, bei dem man versucht, fiir jedes Kind einzeln
das Lernen und Lehren zu gestalten, weil jeder Schiiler ein anderes Vorwissen und andere Wege hat,
an ein Problem oder Lerninhalt heranzugehen. Das Argument, dass eine einheitliche Schuluniform

dies beeintrachtigen konnte, ist falsch.

Wenn man die Vor- und Nachteile einer einheitlichen Schuluniform mdéglichst objektiv betrachtet, so
iiberwiegen die Vorteile. Zu diesem Schluss komme ich nach dieser Arbeit.

Das Projekt in Basel hat dazu beigetragen, dass man in der Schweiz iiber dieses Thema spricht und
man sich damit auseinandersetzt. Das finde ich ein sehr wichtiger Anfang. Unabhingig davon, ob die
Schuluniform einmal eingefiihrt wird oder nicht, die Diskussion dariiber 16st schon vieles aus. Die Art
und Weise, wie das Projekt in Basel stattfindet, gefdllt mir sehr. Es ist den entsprechenden Leuten
gelungen, die Jugendlichen dafiir zu begeistern. Eine einheitliche Schulbekleidung kann auch modern

sein und gut aussehen. Darum finde ich den Ausdruck ,.einheitliche Schulbekleidung* passender als
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»Schuluniform®.

Die Einfiihrung einer Schulbekleidung soll gut tiberlegt, strukturiert und diskutiert werden. Denn wenn
ein solch neues Thema aufkommt, sind viele Emotionen dabei, die die Einstellung dazu wesentlich
mitbestimmen. Lehrer, die jahrelang Schule gegeben haben konnen sich eine solche Verdnderung nur
schwer vorstellen. Jede Person ist einmal in die Schule gegangen und fiihlt sich somit bei diesem
Thema stark betroffen.

Das Beispiel aus Biilach zeigt, dass die jungen Leute viel eher fiir eine Schuluniform einstehen als
altere. Dies, so denke ich, hat mit Gewohnheit zu tun. Wenn man eine einheitliche Schulbekleidung
einfiihren wiirde, so hdtte man sich nach 15 Jahren bereits daran gewdhnt. Spétestens dann, wenn die
ersten Schiiler mit einer Schuluniform selber Kinder haben, die zur Schule gehen, ist es normal

geworden.

Die verschiedenen Versuche, die im Moment in der Schweiz stattfinden (Basel und Biilach) empfinde
ich als positiv. Durch die Medien wird es schweizweit populér, und das alte Bild einer Schuluniform
kann vielleicht abgeldst werden. Es 16st eine Diskussion aus, die dazu zwingt, sich mit dem Thema

auseinander zu setzten und sich eine eigene Meinung zu bilden. Dies ist fiir die Schule bereichernd.

Wie gesagt hat sich meine Meinung einer Schuluniform gegeniiber im Verlauf dieser Arbeit stets
verdndert. Am Schlusspunkt angekommen, muss ich ganz klar sagen, dass ich fiir eine einheitliche
Schulbekleidung in der Schweiz bin. Es ist sicher nicht die Losung aller Probleme, das wire viel zu
einfach zu glauben. Aber in meinen Augen ist es ein Ansatz dazu, der Gelegenheit bietet, den Standort

der Schule zu iiberdenken und Anderungen in Angriff zu nehmen.

34



7. Quellenangabe

- Marita Vollborn/Vlad Georgescu, 2006, Konsumkids, Wie Marken unseren Kindern
den Kopf verdrehen

- O. Dickhéusser/K. Lutz/M. Wenzel, 2004, Psychologie in Erziehung und Unterricht,
Kleider machen Schule, Empirische Arbeit

- Tagesanzeiger Artikel vom 30.5.06, ,,Schuluniform? Warum nicht?*, 6.4.06, ,,Schluss
mit dem Markenwettstreit!” und ,, ,,Pimp my Uniform*

- Das Magazin 13, 2006, ,,Die Schule ist die Uniform*

- Zirichsee-Zeitung rechtes Ufer, 3.4.06, ,,Die Kinder werden (noch) nicht uniformiert*

- Neues Biilacher Tagblatt, 20.4.06, ,,Schuluniform fiir die Biilacher Kantischiiler*

- 20 Minuten, 7.4.06, ,,Schuluniform ausgew#hlt*

- Bildquellenangabe: www.20min.ch

35



